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2.4 Archive

Christian Keitel

Die digitale Revolution fordert die klassischen Archive in Zwei Bereichen herans: Zum einen
bedjirfen die nun digital iibernommenen Objekte standiger Aufmerksambeit und Pflege. Es
gendigt nicht mebr sie in einem Regal abzulegen und iiber Findbiicher nachweisbar zu halten.
Stattdessen miissen der Lebenslanf (Lifecycle) eines Objekts und mit ihm die Phasen der Be-
wertung, Ubernahme, Aufbereitung, Archivierung und Benutzung erneut iiberdacht werden.
Zum anderen miissen die Archive bereits vor dem Zeitbunkt der Bewertung aktiv werden,
um ihren Anfgaben anch kiinftig nachkommen u kinnen. Wibrend in den angelsdchsischen
Liéndern die Archive seit jeber auch fiir die Schrifigntverwaltung der abgebenden Stellen
(Behirden, Unternehmen...) zustindig sind, ist die Anfgabe des Recordsmanagements fiir die
dentschen Archive nen.

Recordsmanagement

Grundbicher, Register und Akten werden in immer mehr Behérden elektro-
nisch gefithrt. Auch die Geschiftsprozesse in Kirchen, Unternehmen und Ver-
binden werden immer Ofter digital abgewickelt. So gut wie immer wird da-
bei ein neues I'T-System in Betrieb genommen. Bereits zu diesem Zeitpunkt
sollten die spiteren Phasen im Lebenszyklus der Dokumente bedacht werden,
die Archive sollten also an der Einfiihrung beteiligt werden, um wenigstens
die Anbietung und den Export der im System zu produzierenden Unterlagen
zu gewihrleisten. Neben der Definition von Schnittstellen ist dabei tiber ge-
eignete Formate und die Ausgestaltung von Loschroutinen zu sprechen. Vor
einer Loschung sollte stets die Anbietung der Unterlagen an das zustindige
Archiv erfolgen. Bei einem weitergehenden Anspruch kann das Archiv auch
versuchen, in der Behérde auf eine authentische und integre Schriftgutverwal-
tung hinzuwirken. Als Standards im Bereich der Schriftgutverwaltung kénnen
genannt werden: DOMEA (Deutschland), GEVER (Schweiz), ELAK (Ostet-
reich), NOARK (Norwegen), MoReq (EU, angelsichsisch geprigt) und die ISO
15489. In Australien soll sich jedes in der Behérde entstehende Dokument tiber
eine spezielle Nummer eindeutig dieser Einrichtung zuweisen lassen (AGLS).
Ebenfalls sehr weit ausgearbeitet ist das VERS-Konzept aus der australischen
Provinz Victoria. In Deutschland sind in diesem Bereich die im Auftrag der Ar-
chivreferentenkonferenz arbeitenden AG ,,Elektronische Systeme in Justiz und
Verwaltung* (AG ESys) und die Bundeskonferenz der Kommunalarchive beim



Kap.2:10 Hine kleine Enzyklopidie der digitalen Langzeitarchivierung

Deutschen Stidtetag titig. Die Kolleginnen und Kollegen haben allgemeine
Empfehlungen und konkrete Aussonderungskonzepte fiir einzelne I'T-Systeme
erarbeitet und sich an der Erarbeitung tibergreifender Schnittstellen wie XIDO-
MEA und XJUSTIZ beteiligt.

Bewertung

Seit jeher kénnen Archive nur einen Bruchteil der in den abgebenden Stellen
verwahrten Unterlagen tibernchmen. Die Auswahl der archivwiirdigen digitalen
Unterlagen weicht teilweise von der archivischen Bewertung papierener Unter-
lagen ab. Gemein ist beiden Prozessen der Versuch, vielfiltig interpretierbare
aussagekriftige Unterlagen zu ermitteln. Dienstreiseantrdge sind auch dann
nicht archivwiirdig, wenn sie in digitaler Form vorliegen. Andererseits ermdg-
lichen digitale Unterlagen neue Formen der Informationssuche und -aggregie-
rung. s kann daher sinnvoll sein, in manchen Bereichen ganze Datenbanken zu
tibernehmen, aus denen bisher mangels Auswertbarkeit nur wenige oder keine
Papierakten ins Archiv ibernommen wurden. Letzten Endes miissen papierene
und digitale Unterlagen auf ihre Informationsgehalte und die Benutzungsmég-
lichkeiten hin gemeinsam bewertet werden. Bei personenbezogenen Unterlagen
kann beispielsweise zunichst zwischen den Benutzungszielen (1) Grundinfor-
mationen zu jeder Person, (2) statistischer Auswertbarkeit, (3) umfassender In-
formation zu einer ,,zeittypischen® oder (4) einer ,,berithmten® Person und (5)
Rekonstruktion des Behordenhandelns unterschieden werden.” In einem zwei-
ten Schritt kann dann iberlegt werden, wie diese Benutzungsziele am besten
abgebildet werden kénnen. Fur die ersten beiden Benutzungsziele kommen in
erster Linie Datenbanken in Frage, wihrend es fiir die sich anschlieBenden Be-
nutzungsziele der vollstindigen Personalakten bedarf, die jedoch zumeist noch
auf Papier gefiihrt werden. Bei zu bewertenden Datenbanken ist wiederum ein
Abgleich zwischen den zu erwartenden Informationsméglichkeiten und dem
dafiir erforderlichen Erhaltungsaufwand vorzunehmen. Gerade bei sehr um-
fangreichen Datenbanken kann es ndtig sein, nur einige Tabellen auszuwihlen.
Die Bewertung bezieht sich somit nicht mehr (wie bei Papierakten) auf bereits
formierte Einheiten, sie geht dartiber hinaus und formiert erst die Einheiten,
die fur die kiinftigen Benutzer aufzubewahren sind.

7  Ernst et al. (2008).
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Ubernahme und Aufbereitung

Abhingig von den bei der Systemeinfiihrung erfolgten Absprachen bekommen
die Archive im glnstigsten Fall simtliche Daten in archivfihiger Form ange-
boten, im schlechtesten miissen sie sich selbst um den Export und die spitere
Umwandlung in taugliche Formate sowie deren Beschreibung bemiihen. Die
meisten Archive setzen auf das Migrationskonzept, bendtigen also eine ent-
sprechend aufwindige Aufbereitung der Daten. In der Archivwelt werden drei
Migrationszeitpunkte diskutiert:

e Migration unmittelbar nach der Erstellung (z.B. VERS-Konzept),
* Migration nach Ablauf einer Transferfrist (DOMEA-Konzept),
* Migration bei der Ubernahme (z.B. australisches Nationalarchiv).

Die Migration der Unterlagen verdndert den Bitstream der Dateien und verhin-
dert daher den Einsatz der elektronischen Signatur in den Archiven. Auf der
anderen Seite kénnen gerade die Unterlagen, die von Behdrden iibernommen
werden, elektronisch signiert im Archiv ankommen, da sie rechtserheblicher
Natur sind. In diesem Fall muss das Archiv die Signatur auf ihre Giltigkeit hin
tberprifen und dies entsprechend dokumentieren. Die Glaubwiirdigkeit der
Dokumente im Archiv wird dann auf anderem Weg erhalten (s. Kapitel Ver-
trauenswiirdigkeit von digitalen Langzeitarchiven).

In zunehmendem Maf3 stehen fiir die Aufbereitung kleine Tools zur Verfi-
gung, die v.a. von angelsichsischen Archiven als Open Source Software verdt-
fentlicht werden, z.B. JHOVE (Harvard University), DROID (National Archi-
ves, Kew) und XENA (National Archives of Australia). In Deutschland wur-
den bislang Tools zur Vereinheitlichung der angebotenen Metadaten (Standar-
dArchivierungsModul - SAM, Bundesarchiv), und als Open Source das Tool
IngestList zur Dokumentation und Validierung der Ubernahmen (Landesarchiv
Baden-Wiirttemberg) entwickelt. Fir die Webarchivierung liegen vom Archiv
fiir soziale Demokratie und vom Bundestagsarchiv zwei Tools vor. Instrumente
zur Auswahl geeigneter Formate haben der Arbeitskreis Elektronische Archi-
vierung des Verbands der Wirtschaftsarchive (AKEA) und die schweizerische
Koordinationsstelle fiir die dauerhafte Archivierung elektronischer Unterlagen
(KOST) entwickelt. ® Die KOST wurde 2005 auf der Grundlage einer Strategie-
studie der schweizerischen Archive’ eingerichtet, sie soll kooperative Antworten
auf die digitalen Herausforderungen finden.

8  Gutzmann (2007) und Katalog archivischer Dateiformate (KaD).
9 Schitli et al. (2002).
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Archivierung

Ende des letzten Jahrhunderts wurde im angelsichsischen Raum das Konzept
der posteustodial option diskutiert. Danach sollten die datenerzeugenden Stellen
die Unterlagen bei festgestellter Archivwiirdigkeit unbefristet selbst aufbewah-
ren. Den Archiven wiirde dann die Aufgabe der Bewertung und die Kontrolle
tber die Speicherung und Zuginglichkeit der Daten zufallen. Dieses Konzept
wird seit einigen Jahren nicht mehr diskutiert, mit dem australischen National-
archiv hat sich 2000 auch ein ehemaliger Fursprecher wieder der klassischen
Ubernahme und Archivierung zugewandt. Die deutschen Archive diskutieren
neben der Eigenarchivierung auch die Méglichkeit, die Daten physisch in einem
Rechenzentrum abzulegen (z.B. Landesarchiv Niedersachsen). Inzwischen wird
in dieser Diskussion zunehmend zwischen der physischen Speicherung (Bit-
stream-Preservation) und darauf aufbauend dem Erhalt der Informationen in
einem fir die langzeitige Archivierung geeigneten Repository unterschieden.
Das Bundesarchiv hat bei der Wiedervereinigung zahlreiche Altdaten der DDR
tbernommen und baut derzeit ein Digitales Archiv auf.'” Das Landesarchiv
Baden-Wiirttemberg hat mit dem Digitalen Magazin DIMAG ebenfalls ein Re-
pository entwickelt."" Beide Systeme beruhen zwar auf einer Datenbank, sie
speichern jedoch die Archivierungspakete auflerhalb von ihr ab. Eine Rekon-
struktion der Inhalte kann somit auch ohne die jeweilige Repository-Software
erfolgen. Parallel dazu wurden entsprechende Metadatenkonzepte entwickelt.'
Neben der Speicherung miissen die digitalen Unterlagen auch in ein zu ent-
wickelndes Verhiltnis mit den herkémmlichen papierenen Archivalien gesetzt
werden, zumal auf abschbare Zeit viele Unterlagen weder rein digitaler noch
ausschlieBlich analoger sondern hybrider Natur sein werden. Das Landesarchiv
Baden-Wiirttemberg hat hierzu ein an PREMIS angelehntes Reprisentationen-
modell entwickelt.

Benutzung

Archive bergen im Regelfall Unikate, die nicht ersetzt und daher nur im Lese-
saal benutzt werden kénnen. Nachdem digitale Archivalien weder den Begriff
des Originals noch eine Bindung an einen Triger kennen, kénnen diese Atr-

10 Huth (2008).

11 Keitel et al. (2007).

12 Vgl. das XBARCH-Konzept des Bundesarchivs, s. Huth (2008); fiir das Landesarchiv
Baden-Wiirttemberg s. Metadaten fiir die Archivierung digitaler Unterlagen; zum
Reprisentationenmodell s.a. Keitel et al. (2007).
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chivalien auch in einem geschiitzten Intranet oder im Internet benutzt wer-
den. Benutzungsmoglichkeiten tiber das Internet bieten derzeit die National
Archives, Kew (National Digital Archive of Datasets, NDAD) und die NARA,
Washington an (Access to Archival Databases, AAD)."” Das dinische Reichs-
archiv hat Ende 2008 das Tool Sofia vorgestellt, das eine Benutzung im Archiv
selbst ermdglicht.'

Zusammenfassend sind die deutschen Archive im Bereich des Recordsma-
nagements gut aufgestellt. Zentrale Fragen der elektronischen Archivierung
werden seit 1997 im Arbeitskreis ,,Archivierung von Unterlagen aus digitalen
Systemen® diskutiert. Eine statistische Auswertung der gehaltenen Vortri-
ge zeigt, dass hier zunichst die Systemeinfithrung im Mittelpunkt stand. Seit
2006 wurden immer mehr Berichte Gber die sich anschlieBenden Phasen im
Lebenszyklus gehalten. Dennoch kann in den Bereichen der Ubernahme, At-
chivierung und Benutzung auch noch 2009 ein Vorsprung der angelsichsischen
Archive und hier insbesondere der Nationalarchive konstatiert werden.'
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